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立法會《2003 年城市規劃

（修訂）條例草案》委員會﹕

《《《《2003 年城市規劃年城市規劃年城市規劃年城市規劃（修訂）條例草案》（修訂）條例草案》（修訂）條例草案》（修訂）條例草案》

政府對本局意見書之回應政府對本局意見書之回應政府對本局意見書之回應政府對本局意見書之回應

就各團體組織早前就《2003 年城市規劃（修訂）條例草案》向

貴會提出的意見，本局得悉政府已向  貴會作出書面回應。經參閱

該書面回應後，現特函提出意見如㆘﹕

就草案建議明文規定把宗族、家族或堂的司理視作土㆞擁有

㆟，須就與違例發展有關的罪行負㆖個㆟法律責任。本局在意見書

㆗已強烈提出反對，並詳細列出各項理據。但政府在書面回應㆗，

只是草草引述《新界條例》對祖堂司理職能的描述字眼，以及有關

訴訟的結果，對本局提出的多項論點及疑問卻完全沒有作出任何回

應或解答。對此，本局感到極度失望。

本局在意見書㆗已清楚指出，在現行機制之㆘，政府就祖／堂

土㆞違例發展的檢控已有足夠罰則。假如有關祖／堂沒有遵從法庭

判令繳交罰款或將土㆞作出還原，按照現行的法例規定，政府可透

過釘契或其他方法，甚至拍賣有關土㆞等程序，強制有關祖／堂執

行法庭之判令。可見，現時政府對祖／堂土㆞違例發展已有足夠的

規管及懲罰機制。今草案建議將祖／堂土㆞違例發展責任轉移由司

理㆟個㆟承擔，根本是不必要，而且是極不公平的。

本局必須重申，政府強將祖／堂司理視作土㆞業權㆟，是極不

合理的安排。政府當局在書面回應㆗表示，根據新界條例，祖／堂

司理可全權處置或以任何方法處理土㆞，猶如他是該土㆞的唯㆒擁

有㆟㆒樣。但事實㆖是，在實際運作㆖，不少祖／堂土㆞的簽批租
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約仍需由有份㆟同意（見附件），加㆖，根據新界條例清楚定明﹕

「民政事務局局長在有㆟提出好的因由時，可將任何司理的委任取

消，並可挑選新司理及將其註冊以代替該司理。」可見，司理的權

力行使備受祖／堂有份㆟左右及規限，與土㆞業權㆟對土㆞使用擁

有完全的自主權根本不能相提並論。

因此，本局建議  貴會促請政府刪除將司理㆟列入為“土㆞擁

有㆟”的草案條文，並立法明文規定司理㆟無需就土㆞的違例發展

而負㆖任何個㆟責任。專此奉達，敬祈  察辦。

鄉議局《2003 年城市規劃（修訂）

條例草案》專責小組召集㆟﹕林國昌

（秘書處代行）

附件:屏山鄧輯伍祖司理㆟聯名致立法會函副本




