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<< 意 見 5 >>
致 : 《產品環保責任(塑膠購物袋)規例》小組委員會

各立法會議員

1. 《產品環保責任(塑膠購物袋)規例》只能造就購建焚化爐, 只能減小(塑膠購物袋), 對減小

總垃圾丟棄量並無幫助. 

2. 而《產品環保責任條例》重點是減少廢物丟棄幫助環保; 起始就是回收和循環再做, 再以
{污染者自付}的原則和{環保責任}的理念訂出執行方式. 

3. 政府無以-{都市固體廢物管理政策大綱(2005-2014)減少廢物推動回收和循環再造}推行

1. 第2章29 防止廢物產生計劃

2. 第3章49 廢物收費

3. 第3章53 生產者責任計劃

4. 第3章59 從學校作為起點, 以學童為目標對像

5. 第4章67 政府的策略主要依據三個指標範疇－避免和減少廢物; 再用、回收及循環再
造; 減少廢物體積及棄置. 

6. 第4章68 策略的推動力主要來自廢物收費、生產者責任計劃及堆填區棄置禁令等政策

4. 亦無真正落實《產品環保責任規例》2. 污染者自付的原則和環保責任的理念

5. 跟據政府的資料顯示, 膠袋稅的效果就只有約10億個膠袋, 平均每日274萬個, 佔膠袋垃圾
不足10%(每日膠袋垃圾3,300萬個,約重602噸), 佔總垃圾不足0.5%(每日總垃圾13,900
噸), 以此推算到2016年堆填區只能多數天使用量(未計因小用膠袋而增加其它的垃圾). 

6. 就算膠袋稅超乎想像的成功, 能減小一半的膠袋垃圾300噸/日, 以此推算到2016年堆填區
亦只能多兩個月使用量(未計因小用膠袋而增加其它的垃圾). 

7. 一個本末倒置, 以環保為名, 實際刻意虛耗堆填區土地, 銳意計劃成立焚化爐為實的膠袋稅，
既要勞民傷財, 又不能環保, 亦為政府帶來負面影響(只為儉財, 不顧環保), 可謂三輸局面,
 就只有既得利益者有利。

8. 從2007年都市固體廢物垃圾分類列表得知, 膠袋不是堆填區的頭號重犯. 

● 頭位為 食物渣滓 3,310噸 (佔 23.8%), 

● 次位是 紙料(卡紙板,報刊,辦公室用紙) 1,360噸 (佔 9.7%), 

● 第3位 塑料(膠袋,膠瓶)( 家居膠袋4.3%) 1,024噸 (佔 7.3%), 

● {香港固體廢物監察報告 2007年的統計}數字圖表2.5平均每日13,901噸垃圾及圖表 2.9
取自 https://www.wastereduction.gov.hk/chi/materials/info/msw2007Chinese.pdf}

9. 於 2006年實施建築廢物收費後, 06年比 05年減小2,431噸, 07年比 06年再減小1,211噸.

10.建築廢物可以收費為何生活垃圾不收費? 

11.個人認為食物渣滓,紙料,塑料,金屬,玻璃,木材基本上都是可以回收利用或回收再做.
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見到大量的生活廢料被隨意丟棄，它不但污染我們的生活環境，亦霸佔了香港堆填區不少土地，令人討厭！
其實丟棄並不是它們唯一出路，大多數生活廢料是可以循環再做。
『回收』不但可以減少丟棄、不再霸佔堆填區土地，更可改善我們的生活環境; 以及不再浪費資源。
特意成立主力推動回收生活廢料幫助環保的組織，令被遺棄的可循環再做生活廢料變成資源。
希望籍『綠.回收』聚集有志之士，令環保更趨完善。
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