
模擬立法會質詢角色扮演  

有關“大亞灣應變計劃”的 

立法會會議口頭質詢例子 
 

立法會會議過程正式紀錄  

會議日期：2023年 6月 28 日   

第3項質詢：應對日本政府排放核廢水的措施  

 

陳穎欣議員：主席，據報，日本國駐華大使館早前就排放福島核電站產生的
核廢水事宜在北京舉行說明會，惟未有邀請中國媒體出席，更於會上散播失
實信息企圖混淆國際視聽，而且未有遵循善意協商原則，探討其他處置核廢
水方案。有意見認為，政府應就排放計劃制訂最嚴謹的防範措施。就此，政
府可否告知本會：   

 

(一) 有否評估，排放計劃對本港食物安全及公眾健康的即時影響及風險
程度，以及有何措施加深市民了解該計劃及其對自身健康的風險；  

 

(二) 除水產品外，政府會否對由來自福島及其鄰近地區鮮活食物製作而
成的加工食品 (不論其產地 )施加進口管制、擴大對日本進口食品的輻射
檢測，以及要求所有由日本進口的加工食品附上輻射檢測證明及通過相
關檢驗；及  

 

(三) 除參考國際原子能機構就排放計劃發表的報告外，當局會否參考其
他具代表性的國際研究及評估報告，以助制訂更完備的應對措施；若
會，有關報告的名稱，以及應對措施的詳情 (包括涉及的額外人手和總
開支)；若否，原因為何？謝謝主席。   

 

環境及生態局局長：主席，日本政府計劃在 2023 年夏季將福島核電站用作

冷卻核反應堆而產生的廢水經處理後排放出海洋。香港特別行政區 (“特區”)

政府已多番就排放計劃對食物安全的影響向日本當局表達極度關注，表明在

國際社會未有共識前，日本當局不應單方面將福島核電站廢水排放至海洋，

以免對環境造成不可逆轉的影響。  

 

食品安全是關乎市民身體健康的民生大事，政府有責任確保在香港出售

的食物都是安全和適宜食用。由於海洋污染等事宜屬國際問題，並涉及外交

事務，環境及生態局在日方宣布排放計劃後已向外交部駐港特派員公署反映

香港各界的意見及憂慮，並一直與公署保持聯繫。環境及生態局和相關部門

已做好全面準備以應對有關排放計劃，首要考慮是保障香港食物安全和公眾

健康。  

 

就陳穎欣議員質詢的各部分，我的答覆如下：  
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(一) 現時國際原子能機構的技術工作組仍在審視排放計劃是否符合國際

原子能機構的安全標準，以及會否對人體健康和生態環境產生不利

影響，有關最終整體報告尚未發表。根據目前資料和評估，受排放

計劃影響風險較高的食物主要是來自福島及附近沿岸縣份的水產

品。就日本今次的排放計劃，我特別在報章撰文，以及透過媒體訪

問作出講解，以加深市民了解該計劃及其對健康的風險，已經引起

社會普遍關注。為提供更詳細資料，食物安全中心 (“食安中心”)亦

已在其網站提供相關食物安全資料及日本進口食品的輻射檢測結

果，衞生署網站亦有提供輻射對健康的影響的資料及常見問題予公

眾查閱。日方一旦啟動排放廢水，食安中心會加強相關訊息的發

布，在每個工作天於網站更新日本進口食品樣本的輻射檢測結果，

以及定期發布新聞公告。我們亦即將於環境及生態局的網頁設立一

站式的資訊頁面，讓市民對日本進口食品的最新安全資訊有更好掌

握。  

 

(二) 按照目前資料和評估，初步計劃會把來自受排放計劃影響縣份的鮮

活、冰鮮、急凍和乾製水產品、海藻及海鹽等納入收緊的進口管制

措施。至於其他含有水產品的高度加工食品，一般情況下，食物在

進行加工時，依附在食物表面的放射性核素會在配製過程中被除

去，而該食物的濃度亦會因加入其他材料而被稀釋。根據國際原子

能機構的資料，一般烹煮和食品加工過程能有效減低食物的放射

性。儘管如此，政府會全面加強檢測，包括水產品相關的加工製品

的檢測，以提供雙重保障，進一步保障食物安全。對於仍可進口的

相關日本食品，即使附有輻射證明書，特區政府亦會加強檢測，達

至雙重保險。食安中心已由 4 月中開始逐步加強對日本進口食品的

輻射檢測，特別是增加水產品的檢測和針對特定放射性核素的測

量，並於 6 月中全面提升檢測範圍，檢測所有由日本進口的水產

品，不論來自任何縣份，以及加強針對日本進口的其他加工食品的

檢測。  

 

(三) 如日本當局按計劃排水，有關排放將持續 30 年，我們十分關注日

本當局如何確保淨化裝置能長期有效運作，以及如何確保排放計劃

不會對食物安全以至海洋生態構成任何潛在風險。保障香港的食物

安全和公眾健康是特區政府的首要考慮，一旦日方啟動排放廢水，

特區政府會即時採取嚴格進口管制措施，包括禁止福島一帶沿岸最

高風險縣份的水產品進口；及對其他有風險縣份水產品的進口實施

嚴厲管制，要求日方提供輻射證明文件，否則不准輸入本港。有關

措施的具體內容，包括受影響日本縣份的範圍，除了參考國際原子

能機構最後整體報告的結論，我們亦會考慮國家專家的意見、內地

及鄰近地區的做法和評估、日方就事件提供的相關資料，以及國際

間其他相關資料，作全面的考量，才會一併作出決定。  
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政府在加強進口管制之餘，亦已全面加強檢測，以提供雙重保障。

政府這兩年來用於購置所需檢測儀器的額外開支每年約為 600 萬

元；而用於人手、儀器保養、檢測所需的消耗品及相關事宜，每年

額外開支約為 380 萬元。  

 

陳穎欣議員：多謝主席。局長的答覆也指出，日本尚未傾倒核廢水便先“打
劫”我們，在尚未傾倒核廢水的這兩年，我們每年已多花了 1,000 萬元。日
本傾倒核廢水的禍害會至少長達 30 年時間，計算起來即是要花我們納稅人
至少 3 億元，還未計算通脹，而且這筆費用只是用於檢測方面，還未計算我
們接下來會設立的通報機制，或者我們要求擴大檢測的範圍。根據公開的數
據，香港目前是日本食品的第二大出口地，2022 年進口 120 億元的食品。
我們有一定的議價能力，也應該要站在最前線為市民把關，但政府的回應未
有展現出這種堅定。   

 

主席，我想追問的是，內地禁止福島和東京等 10 個地區的食品和水產
進口，而澳門特區也公布禁止 9 個地區，但香港特區只會禁止 5 個縣份，相
對來說比較寬鬆。我想問的是，特區政府會否按照我們國家安全至上的步伐
收緊有關規定？多謝主席。  

 

環境及生態局局長：主席，我們現時對日本 5 個縣份的食品施加管制，但管

制的不是水產品，而是管制其蔬菜、奶類產品、蛋、肉類、鮮肉等產品。所

以現在我們所說的 5 個縣份，是因應當年(即是 2011 年)福島事故所引起的

輻射泄漏，影響的都是陸地上的農產品，我們是針對該事故而訂立的。  

 

至於今次日本如果排放廢水，我們相信主要會影響水產品，所以我們現

在並未訂立管制範圍。正如我剛才所說，我們會禁止最高風險的進口，沒有

那麼高風險的，我們會要求附有輻射證明書，而產品進口香港後，我們也會

再次複查，證實安全才可以在市面出售。但是具體的範圍，我們現正等待國

際原子能機構的最終評核報告、我們國家專家的最終評核意見，以及屆時也

要看看是否有更多所需的資料，以訂立管制範圍，所以，並不是現時那 5 個

縣份就是我們將來管制的 5個縣份。   

 

陳凱欣議員：多謝主席。就着這個題目，局長多次在我們的食物安全及環境
衞生事務委員會作出回應，看得出特區政府的態度越來越強硬。但是，傾倒
核廢水對我們環境的損害不能逆轉，對人體的傷害也後患無窮。日本如果真
的覺得那些廢水沒有問題，可以保留在自己本土，不需要傾倒。它傾倒廢水
的行為自私自利，完全不顧及全球的意見。所以我想指出，局長，我們對日
本越仁慈，它只會越放肆。   

 

我只想問一句，我們這兩年用於購買所需的檢測儀器的額外開支達 600

萬元，人手、儀器和消耗品達 380 萬元，為何特區政府要每年耗用可能過千
萬元去縱容日本這種放肆的行為？這張帳單是否日本替我們支付？我們可否
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乾脆強硬一點，現在就“落閘”，不再浪費這麼多公帑在檢測上，反而將這些
公帑用於協助我們的食肆或其他漁民呢？多謝主席。  

 

環境及生態局局長：主席，多謝議員的補充質詢和意見。我想說兩方面，第

一方面，我們作為政府，食安中心有責任保障在香港出售的所有食物安全，

包括輻射水平。所以在輻射方面的檢測，我們當然因為日本的緣故而做多了

很多方面的檢測，但我們本身也不是只單看日本的產品，我們也要看其他食

品本身的輻射背景而進行檢測。所以，我們需要有一套制度，也需要所需的

儀器和我們的專家，以便從各方面保障食物安全，而不是單單因為日本福島

事件。   

 

另一方面，今次日本排放廢水，我想我們的立場已經說得十分清晰。議

員詢問我們會否“一刀切”禁止所有日本食品進口，我相信在這件事情上，我

們除了覺得日本的做法不正確，我們要採取相應行動外，我們具體要做甚麼

去保障食物安全和市民健康呢？我認為我們應該以科學為本，這是我們的根

本、我們應該做的工作。所以在這方面，我想在此指出，我們會看國際原子

能機構的評核結果、我們國家專家的最終意見，以及我們評核的實際影響範

圍，才去訂立最終的管制情況。  

 

但如果有需要的話，我在此可以重申，我們並沒有就我們所需要的管制

訂下任何界線，我也沒有任何原因要保障日方的利益，所以在這方面我們絕

對是以香港市民的健康、食物安全，作為我們訂立最終管制範圍的準則。  

 

(何俊賢議員示意擬提出規程問題) 

 

主席：何俊賢議員，你有甚麼規程問題？  

 

何俊賢議員：陳凱欣議員剛才詢問局長，會否把用於檢測的公帑省下來，用
以協助本地產業。局長並沒有回答。   

 

主席：這並非你提出的補充質詢。   

 

何俊賢議員：局長應該澄清。  

 

主席：何俊賢議員，你可稍後就此提出補充質詢。  

 

陳克勤議員，請提出補充質詢。  

 

陳克勤議員：多謝主席。主席，我們國家、歐盟、英國早已要求日本  47 個
都道府縣的食品標示其原產地證明。特區政府除了加強抽驗，局部限制這些
日本食品進口之外，會否也要求這些日本進口食品標明其原產地，讓我們的
消費者、市民也知道所買的產品來自哪裏，讓大家多一點知情權，小心選擇
這些日本食品呢？  

 



 5 

環境及生態局局長：多謝議員的意見，我們正考慮不同的方式，研究如何可

以一方面加強保障市民的食物安全，第二方面讓市民獲得更多資料和知識，

可以作出選擇。所以議員提出的建議，我們會納入考慮。事實上，我們已要

求同事在這方面作出研究和準備。  

 

吳秋北議員：主席，日本始終未能夠解釋核污染水是安全的，如果是安全的
話，日方為何不留給自己，而要傾倒入海呢？顯然，傾倒入海的做法是要與
全人類“攬炒”的可耻行為。有報道指，日本一意孤行傾倒核污染水入海，並

會在今天⎯⎯據報道說是 6 月 28 日⎯⎯作最終檢視。所以，我認為政府在
這方面的態度始終未夠強硬，必須果斷處理這個問題；另一方面，我們亦留
意到所謂的“環保組織”在這件事情上，由開始至今從來沒有發聲，真的是患
了失語症，政府是否需要向這些“偽環保組織”施加壓力，他們才會做事呢？
政府以市民健康為由，已有大條道理採取更果斷有效的措施禁止日本食物進
入香港，要果斷地禁止日本所有食物進口，才能向日方施加足夠壓力。所
以，政府可否強硬起來？   

 

環境及生態局局長：主席，正如我在主體答覆中提到，政府的立場一貫是清

晰的，我們亦曾多次向日本政府反映我們的關注，以及我們反對日方排放廢

水，亦清晰告訴日本政府及日本駐港領事，如果日方排放廢水的話，我們必

定會採取相應行動，所以我們在這方面的立場是清晰及果斷的。我亦主動撰

文向市民解說，以及多次在不同媒體解釋，為何排放廢水對公眾健康、食物

安全是一件重要的事情。  

 

所以，我們在這方面的立場，絕對沒有不清晰，或有任何軟弱的情況。

我相信，大家正在談的是，我們屆時的管制幅度應該有多大、深度應該有多

深，關於在這方面，我已多次解說，既然我們談的是食物安全問題，是對環

境影響及風險的問題，我們應該用科學的態度來處理，所以我們正等待他們

的最終報告，亦正等待我們國家專家的評核報告，我們才就這方面作出決

定，我們認為這是科學及負責任的行為。  

 

何敬康議員：多謝主席。較早前，有議員同事就日本政府排放核廢水影響日
本進口食品的安全提出質詢，當時局方回應表示可能會收緊對來自日本相關
地區的水產品的出入口管制。我想指出，嚴格檢測日本進口的水產和食品，
以及施加進口管制等做法，的而且確有助提升市民的信心，但亦會增加進口
的成本，有機會造成物價上升的壓力。我想請問局方有否商討、研究、鼓勵
業界調整進口貨源，改由其他國家和地區引入優質安全的食材，確保食品安
全之餘，亦能平衡物價水平，避免業界因核廢水事件而令業務受到影響？多
謝主席。   

 

環境及生態局局長：多謝何議員的補充質詢，議員亦指出一點，就是除了食

物安全外，日本食品進口香港，亦關係到香港某些行業，又或我們的經濟，

我們都需要照顧到。所以，關於這方面，我們已跟飲食業界多次會面，一方

面向他們解釋今次日本排放廢水會造成的風險，以及為何我們需要採取行
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動，以保障香港的食物安全；另一方面，亦向他們清晰表達，他們應要考慮

自己行業的需要，向其他地方或他們認為穩當的地方訂購貨品的來源，以及

安排他們將來的生意操作時，也一併考慮這些風險。不過，我們已經與業界

多次溝通和會面，未來我們也會繼續與他們保持溝通，讓他們知悉整件事情

的最新發展，讓他們的部署和安排可以做得更好。多謝主席。   


