
司法及法律事務委員會文件  
 

就區域法院民事司法管轄權限進行的檢討  
 
 
目的  
 
 本文旨在知會各委員有關兩個法律專業團體就區

域法院民事司法管轄權限提高至 100 萬元的建議所提出的意

見，以及司法機構就這些意見作出的回應。 

 
 
背景  
 
2 .  在 2 0 0 3 年 3 月 3 1 日司法及法律事務委員會會議

上，委員得悉大律師公會及律師會獲邀對區域法院民事司法

管轄權限提高至 1 0 0 萬元的建議提出意見，並要求司法機構

就兩個法律專業團體提出的意見知會委員會。  
 
 
兩個法律專業團體對司法機構的建議所提出的意見  
 
3 .  香港律師會在 2 0 0 3 年 4 月 2 6 日的信件中表示支

持司法機構的建議，贊同將區域法院民事管轄權限提高至

1 0 0 萬港元。律師會的回應見附件 A。  附件 A 
 
4 .  香港大律師公會在 2 0 0 3 年 4 月 3 0 日的信件中表

示不會反對有關建議。大律師公會的回應見附件 B。   

立法會  CB(2)21 40/02-03(01 ) 號文件
附件 B
 
 
其他事宜  
 
5 .  兩個法律專業團體除了對提高區域法院民事管轄

權限的建議提出意見外，亦提出了其他相關的事宜。司法機

構已對兩個專業團體所提出的其他事宜作出回應，這些事宜

及司法機構的回應列述如下。  
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律師訟費  
 
6 .  律師會提出討論在區域法院引進按比例計算法律

訟費的方法的可行性，使區域法院的訟費在其權限提高後與

高等法院的訟費接軌。他們建議，涉及申索金錢的案件，應

可申索／准予較高的訟費收費率。至於損害賠償的申索，凡

最終可能獲判款額不多（但卻涉及大量的工作）或申索的款

額較難計算時，法官可在審訊時證明訟費應屬何等級別。  
 
7 .  司法機構考慮了律師會就律師訟費問題所提出的

建議後，認為在現階段無須引進按比例計算訟費的方法，理

由如下 :  
 

( a )  在考慮區域法院的訟費時，其中一個主要因素是

與案件相稱的原則。這考慮因素己反映在《區域

法院規則》（第 3 3 6 H 章）第 6 2 號命令第 32 ( 1 A )
條規則（即前《區域法院民事訴訟程序（訟費）

規則》第 1 1 條規則）中。根據這條規則，在區域

法院審理的案件經訟費評定後所准予的訟費款

額，不得超逾假若該案件是在高等法院審理後經

訟費評定所准予的訟費的三分之二。這個既定的

訟費收費表，反映區域法院的訟費準則，即訟費

應與案件所牽涉的款額相稱。在區域法院民事司

法管轄權限提高至 1 0 0 萬港元後，這因素應繼續

適用。  
 
( b )  建議將區域法院民事司法管轄權限提高至 1 0 0 萬

港元的其中一個目的，是為訴訟人士着想，把訴

訟費用減至令更多市民可負擔的水平，讓更多人

可把糾紛訴諸法院，尋求公義。現有數據顯示，

按現時的訟費收費表辦，區域法院的訴訟費用較

高等法院的低約三分之一。為符合讓更多公眾人

士可到法庭尋求公義的目的，在區域法院民事司

法管轄權限提高至 1 0 0 萬元後，《區域法院規

則》第 6 2 號命令第 3 2 ( 1 A )條規則的既定訟費收

費表應繼續全面適用於所有在區域法院審理的案

件。  
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( c )  根據我們的法官及聆案官的經驗，預期現時在高

等法院審理但當司法管轄權限提高後會轉由區域

法院審理的民事案件，一般來說不會過於複雜，

以至需要檢討現時《區域法院規則》中行之己久

的訟費收費表。  
 
在高等法院及區域法院進行訴訟的法律費用  
 
8 .  大律師公會對“就區域法院民事司法管轄權限所

進行的檢討”文件第 5 . 3 段表列關於法律費用的數據存疑，

懷疑此等數據是否能準確地反映同一宗案件在高等法院爭訟

與在區域法院爭訟在法律費用上的差別。對此我們已作出澄

清。在該份檢討文件上第 5 .3 段表列的法律費用數據，是根

據不同期間不同案件所得出的結果。這些數據取自司法機構

現存的資料，而編制這些數據只是為作參考之用。這些數據

顯示，在區域法院審理的案件，一般來說，訴訟費用較低。  
 
9 .  我們亦向大律師公會解釋，根據《區域法院規

則》（第 3 3 6 H 章）（見上述第 7 ( a )段）訂立的現行訟費收

費表，其原則是區域法院案件的訟費應與案件所牽涉的款額

相稱。這是解釋為何在區域法院審理的案件訟費會較低的其

中一個因素。  
 
1 0 .  我們亦向大律師公會解釋，主理訟費評定事務的

聆案官在訟費評定中有酌情決定權，而事務律師的經驗相對

於個別案件的複雜性會是考慮之列。  
 
區域法院處理民事案件的法官的質素  
 
1 1 .  大律師公會對區域法院處理民事案件的法官的質

素表示關注。我們已重申司法機構極為重視區域法院民事法

官的專業培訓。去年 1 1 月，司法機構在招聘區域法院法官

的廣告內述明，會優先考慮對處理民事案件方面有相當經驗

的申請人。過去數年，多位區域法院法官曾經出任原訟法庭

暫委法官，並且在處理民事案件方面取得了廣泛的經驗，這

些法官已重返區域法院，而另一些法官亦獲得署任機會。此

外，司法人員培訓委員會亦不斷為區域法院的法官和暫委法

官舉辦相關的研討會。  
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1 2 .  司法機構有信心有足夠具民事經驗的法官，以應

付建議中對區域法院所提高的民事司法管轄權限。  
 
區域法院案件的上訴許可  
 
1 3 .  大律師公會亦就區域法院相對於高等法院案件上

訴程序方面提出意見並作出建議。我們已告知大律師公會，

由於民事司法制度改革工作小組現正考慮有關高等法院上訴

方面的程序改革，司法機構認為現時不應另行處理有關區域

法院上訴的事宜。我們會等候民事司法制度改革方面的檢討

結果，然後再考慮如何處理有關事宜。  
 
 
向民事法庭使用者委員會的簡報  
 
1 4 .  此外，在此亦告知各委員，民事法庭使用者委員

會，已於 2 0 0 3 年 4 月 2 9 日的會議上獲簡報有關提高區域法

院民事司法管轄權限的建議。該委員會是由終審法院首席法

官成立，負責就民事法律程序方面法庭使用者關注的問題向

司法機構提供意見。該委員會對建議表示滿意。  
 
 
未來路向  
 
1 5 .  視乎各委員是否對建議有進一步的意見，司法機

構計劃將我們向委員會、兩個法律專業團體和民事法庭使用

者委員會諮詢後所取得的結果，告知政府當局，並要求當局

採取措施，落實該建議。  
 
1 6 .  由於諮詢所需的時間比預期長，區域法院民事司

法管轄新權限經立法會批准後，預期可於 2 0 0 3 年 12 月 1 日

生效。  
 
 
 
 
 
 
司法機構政務處  
2 0 0 3 年 5 月  
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