
政府就立法會議員在

2003年 3月 17日政制事務委員會會議上

所提出事項的回應

以下是政府就議員在 2003年 3月 17日政制事務委員會會議上所提

出事項的回應。

(a) 財政司司長向行政長官提交的書面報告

2. 行政長官已同意公開財政司司長分別在 3月 10日及 13日提交的書

面報告。不過，正如政制事務局局長在 3 月 17 日委員會會議上解釋，夾

附於 3 月 10 日的報告的兩份財政預算案策略小組文件，因載有高度敏感

資料，不會公開。

3. 除考慮兩份書面報告外，行政長官在達至結論前，亦已知悉財政司

司長在 3 月 17 日委員會會議上交給議員的順序表中的內容。此外，行政

長官曾向律政司尋求法律意見。

4. 該兩份書面報告的副本見附件 A（不包括有關的財政預算案策略小

組文件）。

(b) 在行政會議中的利益申報

(c) 3月 5日及 11日的行政會議

5. 3 月 18 日，就有關增加汽車首次登記稅的課題在行政會議的申

報，我們發布了一份新聞聲明，以及政府發言人發布了一份回應新聞界提

問的答覆。這兩份文件的副本見附件 B。有關的文件亦於 3 月 18 日及 19

日轉到立法會秘書處。就 3 月 5 日及 11 日的行政會議，我們沒有任何補

充。
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(d) 委任獨立調查委員會

(e) 轉介律政司考慮

(f) 行政長官就事件的結論

6. 行政長官在達至結論前曾徵詢法律意見，以及考慮有關資料和這件

事的所有情況。有關的結論已載列於他在 3 月 15 日給財政司司長的信件

中。有見及公眾的關注，行政長官決定將信件公開。行政長官已小心考慮

過有關委任獨立委員會以調查事件的要求，但經考慮所有情況後決定不會

委任法定或非法定的委員會。

行政長官辦公室

2003年 3月 21日



機密

(中文譯本 )

錄事

行政長官︰

本人買車給人有利益衝突的感覺一事

近日公眾對我在一月份買車而給人有利益衝突的感覺一事，

頗為關注。我現載述有關事情的始末，以便你考慮採取任何有需要的跟

進行動。

2. 我謹於附件載示財政預算案策略小組考慮提高汽車首次登記

稅的建議及我購買汽車的事件時序表。

3. 我必須強調，我絕對無任何意圖要在公布提高汽車首次登記

稅不久之前買入汽車，以減輕稅務支出。事實上，在二零零三年三月

八日接到傳媒查詢之前，我從未在腦中將自己買車與提高汽車首次登記

稅兩件事連結在一起。我買車的時間純粹是因為有需要在妻子預期於二

月底／三月初分娩前買備新車。事後回想，事件的發生次序的確十分不

適當，而公眾是有理由就可能產生利益衝突一事提出質疑。

4. 正如我在二零零三年三月九日會見傳媒時指出，我同意當時

我應該避嫌，而我亦不應於當時購買汽車。為了表明我買車是因為有實

際需要，而非有意避稅，我當時亦說我會把調整汽車首次登記稅前後該

車的零售價格差額的兩倍，即 10萬元，捐給一家慈善機構。

5. 我想在此澄清可能會進一步引起誤會的其他兩點。

6. 首先，我在二零零三年三月九日會見傳媒時指出，我們是在

本年二月決定調整汽車首次登記稅。事後回想起來，我應該再作解釋，

增加汽車首次登記稅的可能性，早在二零零三至零四年度財政預算案籌

備工作展開初期便已存在，這是為了跟進兩年前開始就這稅項進行的檢

討。雖然這事的最終決定於二零零三年二月才作出，財政預算案策略小

組首次和我詳細討論這課題是在二零零二年十月三十一日。我從來沒有

想過以決定加稅和買車的時間先後來為自己辯護。我完全同意，不論事

件的時序為何，我都應該採取行動，避免給人有利益衝突的感覺。

7. 第二，我在二零零三年三月九日會見傳媒後得知，雖然我買

的汽車在稅制調整前後的零售標價相差約為 50,000 元，但該汽車的應
繳稅款增幅較高，約為 190,000 元。儘管在調整汽車首次登記稅前買
車，可以節省的款項仍然約為 50,000元，我已決定增加我捐給公益金

附件附件附件附件  A



機密

(中文譯本 )

的款項至應繳稅款增幅的兩倍，即 380,000 元，以免有人指我試圖以一
個較低的數字，減輕責任。

8. 我已盡量確保這份報告準確及完整。但由於這份報告要在很

短的時限內完成，我可能需要稍後補充進一步的資料。

9. 我很樂意解答你的任何問題，並採取你認為適合的跟進行

動。

(已簽署 )
財政司司長

梁錦松

二零零三年三月十日



機密

(中文譯本 )

附件

日期 事件

2002年 10月 31日 財政預算案策略小組審議策略小組文件

第 9/2002-03 號，該份文件建議對汽車首
次登記稅的稅制和稅率作出一些改變。

會議原則上通過有關建議，但會在較接

近財政預算案公布日期時再就建議作出

檢 討 。 (策 略 小 組 文 件 的 副 本 載 於 附 錄
1。 )

2002年 12月尾 基於我當時擁有的兩部車 (一輛保時捷跑
車及一輛豐田吉普車 )均不適合運載我的
新生嬰兒，我決定在我妻子的預產期前

購買一輛房車。

2003年 1月 18日 我向皇冠車行訂購一部凌志 LS430 型號
房車。為確保該車會在我妻子的預產期

前送到，我決定購買有現貨供應的 2002
年版本，而不等候 2003 年的新版本。

2003年 1月 23日 皇冠車行用我的名義為該車登記。

2003年 1月 25日 皇冠車行將該車送往我家。

2003年 2月 11日 財政預算案策略小組根據策略小組文件

第 47/2002-03 號檢討有關汽車首次登記
稅 的 建 議 後 ， 通 過 採 用 新 稅 制 和 新 稅

率，有關稅率較早前的策略小組文件所

載的為高。 (策略小組文件的副本載於附
錄 2。 )

2003年 3月 5日 我在我的財政預算案演詞中宣布調整汽

車首次登記稅的建議。根據財經事務及

庫務局的建議，行政會議亦制定《公共

收入保障令》，使汽車首次登記稅的新

稅制和稅率即時生效。



機密

(中文譯本 )

2003年 3月 8日 我的新聞秘書接獲傳媒查詢，關於我在

公布加稅前購買汽車，可能給人有利益

衝突的感覺。我指示我的新聞秘書確認

買車一事，並指出買車是為了滿足實際

需要。在與皇冠車行查證後，我亦告知

我的新聞秘書，我所購買車輛的零售價

格在加稅前後的差額約為 50 ,000 元。

2003年 3月 9日 在蘋果日報刊登一則報道 (見附錄 3)後，
傳媒對此事十分關注。我約在上午 11 時
30 分會見傳媒，就此事作出澄清，並表
示 我 會 向 一 家 慈 善 機 構 捐 出 100,000
元。 (我是次會見傳媒的說話內容載於附
錄 4。 )







 

 

財政司司長答問全文 

＊＊＊＊＊＊＊＊＊  

  以㆘為財政司司長梁錦松今日（㆔月九日）與新聞界的答問
全文（只有㆗文）：  

財政司司長：我想談談我買車的事，我是在年初買了㆒部車，是
凌志ＬＳ４３０型號，㆓○○㆓年的款式，向總代理購買，並在
㆒月㆓十㆔日登記及使用。我買車是因為有實際的需要，為了接
載嬰兒及家㆟出入之用。我相信大家都會明白作為準家長是會在
嬰兒出生前準備㆒切。我想指出在㆓月時我們才作出決定調整汽
車首次登記稅。根據代理提供的價錢，我買的汽車型號在㆓○○
㆔年的型號款式在稅制調整後的價錢比之前的價錢相差了五萬
元。事後看來我當時是應該避嫌，不應在稅項可能調整之前買
車，但我的確有這實際需要，買車完全不是為了避稅，為了表白
此點，我將會把稅制調整後的車價差額的兩倍，即十萬元，捐給
㆒個慈善機構。  

記者：．．．．  

財政司司長：這亦不是，我想這是証明我的誠意。  

記者：會不會覺得自己在政治方面不敏感？  

財政司司長：事後看來我當時是應該要避嫌，不要在當時買車，
不過正如我所說，當然是想在嬰兒出生前準備㆒切，加㆖近排要
應付財政預算沒有時間應付這些問題。  

記者：．．．．  

財政司司長：事後看來我當時是應該要避嫌，暫不買那車。  

完  

㆓○○㆔年㆔月九日（星期日）  
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機密

(中文譯本 )

錄事

行政長官︰

本人買車給人有利益衝突的感覺一事

在二零零三年三月十日發出錄事後，我更詳細地研究過我的

有關記錄。過去數天，我曾數次向你口頭報告有關資料。為備案起見，

我現再以書面向你作出報告，列述較為相關的補充資料。

2. 正如我已向你解釋，我在二零零二年十二月底有買新車的念

頭，為我的嬰兒出生作準備。我在二零零三年一月參觀了數間陳列室，

打算購買一部合適的汽車。我當時計劃在妻子的預產期 (即二零零三年
二月二十六日 )之前，以及在踏入二月籌備財政預算案的工作量進一步
增加之前，可以出車。經過查詢及試車後，我在二零零三年一月十八日

決定購置一部凌志 LS 430型號 2002年版本的汽車。

3. 我購買汽車的訂購表、發票，以及汽車登記文件載於附件，

以供參考。

4. 我謹藉此機會特別提出以下三點。

5. 第一點關乎我就該車所支付的總費用。附件顯示，我合共支

付 702,204 元，其中 678,000 元為該車的淨價 (包括汽車首次登記稅
229,620 元，但扣除 50,000 元的折扣 )，而 24,204 元為牌照和相關費用
及保險費。

6. 在二零零三年三月八日，當我獲悉傳媒查詢我購買汽車一事

後，我致電皇冠車行，查詢該車在汽車首次登記稅調整前後的價格差

額。由於我所購買的汽車屬 2002 年版本，並且已經售罄，皇冠車行遂
提供該車 2003 年版本的價格，以供參考。據他們表示，2003 年版本的
標價，在汽車首次登記稅調整前約為 790,000 元，調整後約為 840,000
元，兩者相差約為 50,000元。

7. 由於我無法取得有關 2002 年版本的資料，在二零零三年三月
九日會見傳媒時，我告訴他們我的汽車屬 2002 年版本，但 2003 年版本
的標價在加稅前後相差約為 50,000 元。我買車的實際價錢為 678,000
元，但有人曾根據 2003 年版本的最新標價推斷我用 790,000 元買車。
這項推斷並不正確，因為我所購買的汽車屬較舊款式，其設備亦不及新

款的先進。在汽車首次登記稅調整前，2002 年版本的標價較 2003 年版
本低約 62,000元。

8. 第二點關乎皇冠車行給我的折扣。我買的那輛車 (即凌志
LS 430型號 2002年版本 )的標價為 728,000元。我與妻子最先在二零零



機密

(中文譯本 )

三年一月五日到過皇冠車行陳列室，主要參觀我倆一開始便喜歡的凌志

ES300 型號，而該型號亦有現貨。但一名經紀告訴我，LS430 型號 2002
年版本已接近貨尾，而他們正推行清貨大減價，實際售價可能低於標

價。我當時只記住有關資料。及後，我與妻子商量，決定就 ES300 型
號進行試車。兩天後，我致電皇冠車行，安排在二零零三年一月十一日

試車。

9. 我在二零零三年一月十一日試車後，認為 ES300 並不適合。
其後，我再與車行約定，在二零零三年一月十八日就 LS 430 型號 2002
年版本進行試車。我沒有考慮 2003 年版本，原因是該款房車並不能在
我妻子預產期之前交貨。試車後，我決定購下這部房車。我記起這款汽

車正進行清貨大減價，於是詢問經紀該車在算入折扣後的售價。該名經

紀說會在核實後回覆。他及後用電話給我回覆，說他已向主管核實，公

司當時的折扣為 50,000 元。我確認買下該款汽車。二零零三年一月二
十日，我簽署訂貨單，並以支票方式支付港幣 80,000元的訂金。

10. 第三點是與財政預算案策略小組的討論有關。在我向你提交

的二零零三年二月策略小組第 47/2002-03 號文件中，第 5 段提及的財
政預算案策略小組會議，是在二零零三年一月十四日舉行的 (該文件附
件 A 所示的日期一月十六日，應為打字上的錯誤 )。在該次會議中，財
政預算案策略小組回顧了 18 項有關收入方面的建議措施／方案，並同
意就包括調整汽車首次登記稅在內的多個項目，作出檢討。不過，直至

二零零三年三月十一日更詳細翻閱辦公室的檔案時，我才記起是次的討

論。因此，我在二零零三年三月十日向你提交的時序表上，並沒有反映

到該次討論，但我已在三月十一日就此向你作口頭報告。

11. 我曾希望公開澄清上述各點，以及我先前在二零零三年三月

十日向你發出的錄事中提及的幾點。不過，傳媒在過去數日充滿各種推

斷和揣測。為免引起更多的混亂，我決定不再發放零星的資料。我現正

就事件的始末制備一份較詳細的報告，以便在二零零三年三月十七日提

交立法會政制事務委員會省覽和向公眾交代。我在備妥該份詳細報告

後，亦會向你提交一份。

12. 一如上次所述，我樂意解答你提出的任何問題，並採取你認

為合適的跟進行動。

(已簽署 )
財政司司長

梁錦松

二零零三月三月十三日









行政長官辦公室聲明

＊＊＊＊＊＊＊＊＊

　　行政長官辦公室發言人今日（三月十八日）發表

以下聲明：

　　「在 3 月 5 日行政會議的會議上， 生福利及食

物局局長申報他訂購了一輛私家車，當時該車輛並未

登記。」

　　「在 3 月 11 日行政會議的會議上，並無議員對 3

月 5 日的會議紀要提出修訂，但有議員就 生福利及

食物局局長是否需要申報訂購私家車一事提出討論。

經討論後，行政長官同意因局長所訂的車輛當日尚未

登記，他作出申報是恰當的。」

完

二○○三年三月十八日（星期二）

附件附件附件附件  B



政府解釋行政會議成員利益申報問題

＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊＊

　　回應新聞界有關行政會議成員利益申報的查詢，政府

發言人今晚（三月十八日）說，行政長官董建華已作出結

論，認為財政司司長梁錦松沒有根據《問責制主要官員守

則》作出申報是嚴重疏忽。

　　發言人說：「在行政會議三月五日會議上，除了 生

福利及食物局局長楊永強申報他訂購了一輛私家車外，沒

有其他成員申報， 因為其他成員購入的新車皆已登記，不
受行政會議的決定影響。」

完

二○○三年三月十八日（星期二）


