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《 2011年選舉法例 (雜項修訂 )條例草案》委員會 

 
 
  為協助法案委員會逐條審議上述條例草案，謹請政府當

局澄清下述事項  ⎯⎯  
 

(a) 《立法會條例》 (第 542章 )擬議第 65(2)條  
 

擬議條文規定申請人須在有關的 7個工作日內的

任何時間，給予上訴中的對方 3日通知，通知對方

申請人擬提出該申請。申請人似乎不可以在所述

期間內的任何時間給予通知，因為若申請人在該

期間接近完結時才給予通知，則未必有足夠時間

給予 3日通知。另外，亦請當局澄清把通知規定訂

為 3日而非 3個工作日的理據；  
 

(b) 第 542章擬議第 70A及 72(1A)條  
 

根據擬議第 70A條，原訟法庭作出的裁定在提出上

訴的限期屆滿之前暫緩生效。條例草案亦進一步
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規定，若有人藉提出呈請質疑某人的立法會議員

資格，即使原訟法庭裁定該人並非妥為當選為議

員，該人仍繼續是議員，而條件是有人已提出上

訴。若提出上訴的人其後撤回上訴，則會如何處

理？現行第 70條訂明答辯人退出選舉程序的情

況。是否有需要就在提出上訴後出現類似情況訂

定條文？  
 

(c) 第 542章擬議第 43(4A)、 (4B)、 (4C)及 (4D)條  
 

第 (4D)款的效力並不易明，因為第 (4A)至 (4C)款均

將信件描述為由候選人或候選人名單寄出或由他

人代其如此寄出的信件，目的顯然是要令這些信

件獲享第 (1)及 (2)款所訂明的免付郵資優惠。然

而，第 (4D)款卻明確規定，就第 (1)及 (2)款而言，

該信件不得視為由該候選人或該候選人名單寄出

或由他人代其如此寄出的信件。  
 
 
 
 

高級助理法律顧問  
 
 
 
 

(張炳鑫 ) 
 
 
副本致：法案委員會秘書  
 
2011年 5月 25日  
 
m506 


