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立法會秘書處擬備的背景資料簡介 

 
西九龍填海區概念規劃比賽 

 

目的  
 
  本文件就 2001年舉辦的西九龍填海區概念規劃比賽 (下
稱 "規劃比賽 ")提供背景資料，並綜述立法會有關的委員會就規

劃比賽進行的商議。  
 
 
背景 

 
2.  在 1999年的施政報告中，行政長官宣布計劃在西九龍填

海區撥地建設一個達到世界水準的大型演藝中心，以及舉辦公

開比賽，讓香港和海外的設計專才勾劃出維多利亞港 (包括西九

龍填海區海旁 )的新風貌。政府在 2001年 4月 6日展開規劃比賽，

邀請參賽者就把位於西九龍填海區南部面積達 40公頃的海濱用

地發展成為綜合文娛藝術區提交概念規劃書。  
 
3.  負 責 主 辦 規 劃 比 賽 的 是 前 規 劃 地 政 局 (下 稱 "主 辦 機

構 ")。政府在 2001年 4月就展開規劃比賽發出了《比賽資料文

件》，所載內容包括比賽總則、比賽簡介和規劃範圍的詳情。

《比賽資料文件》亦就多項事宜作出規定，包括訂明評審團和

技術評估委員會的成員組合、資格限制、評審準則，以及優勝

作品可獲的獎項。  
 
評審團、技術評估委員會及專業顧問  
 
4.  據《比賽資料文件》所述， "參賽的概念方案將交由一

個共有 10名成員的評審團評審 "。 1評審團成員名單載於附錄 I。  
                                                 
1 《比賽資料文件》第 8段。  
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5.  評審團由一個共有 10名成員的技術評估委員會協助工

作。該委員會主席為規劃署署長，其成員組合載於附錄 II。據《比

賽資料文件》所述， "委員會的主要職責，是就每份參賽作品在

技術方面的評價向評審團提供意見。技術評估委員會主席須出

席評審團的會議，闡釋評估委員會的意見，但不得參與決定得

獎名單 "。 2 
 
6.  主辦機構委任了Mr. Bill Lacy為規劃比賽的專業顧問。按

照《比賽資料文件》所載， "專業顧問的主要職責，是就比賽各

階段的籌組與管理工作，以至參賽者是否遵守比賽規則、參賽

物品是否合乎規格等提供意見。專業顧問須出席技術評估委員

會和評審團的會議 "。 3 
 
評審準則  
 
7.  《比賽資料文件》訂明 "所有交來的參賽物品會根據 ......
概略性評審準則評審 "4，"準則的細節須由評審團釐定 "。4該等準

則載列於下  ⎯⎯  
 
"(I)  規劃及設計優點  

 
(1) 必須勾劃出一個具說服力、可行及富遠見的方案，

以便日後把規劃區 5發展為綜合文娛藝術區時，作為

參考；  
 
(2) 必須突出海濱及港口怡人的景色，使該區的發展具

有別樹一幟的特色；  
 
(3) 必須充分發揮規劃區的潛質和發展空間；  
 
(4) 必須提供具創意且切實可行的規劃概念，並尋求富

想像力的方法解決規劃上的限制；  
 
(5) 必須與四周環境保持和諧與連貫；  
 

                                                 
2 《比賽資料文件》第 9段。  
3 《比賽資料文件》第 10段。  
4 《比賽資料文件》第 31段及附件 2。  
5 據《比賽資料文件》的 "比賽摘要 "所述， "規劃區位於香港的九龍半島西九龍填

海區南端，是一幅新的填海土地，面積約為 40公頃。鄰近的尖沙咀則是一個文

娛藝術設施匯聚而且充滿動感的商業旅遊區。 "  
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(6) 必須能應付不斷轉變的需求；及  
 
(7) 必須訂出大致上切實可行的交通運輸安排。  
 

(II)  對香港的整體利益  
 
(1) 達到提升香港作為亞洲主要文娛藝術中心地位的

規劃目標；  
 
(2) 為香港帶來規劃和城市設計裨益；及  
 
(3) 滿足公眾期望，讓港人引以為榮。 "4 

 
資格限制  
 
8.  《比賽資料文件》第 16段訂明， "但凡可能有利益衝突

的人士，均不得參加這項比賽。這類人士包括但不限於以下各

類人士  ⎯⎯  
 
(i) 任何與比賽有密切連繫的人士及其直系親屬；   
 
(ii) 評審團成員、技術評估委員會委員、專業顧問以及

上述人士的直系親屬；  
 
(iii) 以上 (i)及 (ii)項人士的僱員、與其有僱傭合約或類似

合同的人士、或在有關專業上與其有連續而密切連

繫或合夥關係的人士；或  
 
(iv) 由以上 (i)或 (ii)項人士擔任董事或主要股東的公

司。 " 
 
規劃比賽的結果  
 
9.  在規劃比賽截止當日，即 2001年 9月 29日，主辦機構共

接獲 161份參賽作品，其中 71份來自香港，其餘 90份來自內地、

澳門及 28個其他國家。評審團主席在 2002年 2月 28日公布規劃比

賽結果如下  ⎯⎯  
 
冠軍得獎者  
 

⎯⎯ 英國 Foster and Partners所領導的設

計小組 (下稱 "冠軍設計 ") 
 

亞軍得獎者  
 

⎯⎯ 香港廖宜康先生帶領的設計小組  
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優異獎第一位得獎者  
 

⎯⎯ 日本竹山實教授領導的設計小組  
 

優異獎第二位得獎者  
 

⎯⎯ 香港麥艾倫先生領導的雅邦  ⎯⎯
栢濤聯合設計小組   
 

優異獎第三位得獎者  ⎯⎯ 香港嚴迅奇先生領導的設計小組  
 
10.  據《比賽資料文件》所述， "評審團一經作出決定，即

為最終決定，不得上訴反對 "。 6評審團報告載於附錄 III。 

 
 
各委員會進行的商議工作 

 
11.  民政事務委員會、規劃地政及工程事務委員會，以及內

務委員會轄下委任的西九龍文娛藝術區發展計劃小組委員會 (下
稱 "小組委員會 ")，均曾討論與規劃比賽有關的事宜。該等委員

會的商議重點概述於下文各段。  
 
規劃比賽與西九龍填海區發展權的關連  
 
12.  委員就政府當局展開規劃比賽的計劃進行討論時，西九

龍填海區的發展權是他們提出的主要關注事項之一。在民政事

務委員會 1999年 12月 13日的會議上，委員向當局查詢規劃比賽

與西九龍填海區的發展權有否任何關連。據政府當局所述，鑒

於該幅土地面積龐大，讓規劃比賽得獎者獲得整幅土地的獨有

發展權並非公平的安排。政府當局會根據規劃比賽的結果，探

討處理西九龍填海區發展權的最佳方法。 7 
 
13.  規劃地政及工程事務委員會曾在 2000年 3月 9日的會議

上聽取政府當局簡介其開展規劃比賽計劃的進度。部分委員建

議，為吸引著名的設計師及建築師參加規劃比賽，應把發展權

給予比賽的優勝者。政府當局當時表示，當局會派發詳細比賽

簡介，當中會列明比賽的所有規則、要求、評審準則及獎項，

而參賽者會清楚知道在比賽中勝出是不會自動獲得西九龍填海

區發展權的。 8 
 
14.  按照 2001年 4月發出的《比賽資料文件》中 "比賽摘要 "
所述， "這項比賽與規劃區的最終發展權並無任何關係 "。  
 

                                                 
6 《比賽資料文件》第 32段。  
7 立法會 CB(2)1456/99-00號文件。  
8 立法會 CB(1)1595/99-00號文件。  
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15.  政府當局在 2002年 4月發出資料文件 9，告知規劃地政及

工程事務委員會有關規劃比賽的結果。該事務委員會在 2002年 5
月 8日的會議上察悉上述資料文件。  
 
公開《技術評估委員會報告》  
 
16.  在 2005年 4月，有報章報道指《技術評估委員會報告》

曾就部分參賽作品 (包括冠軍設計 )建議興建巨型天篷覆蓋整個

或部分西九龍填海區用地在落實時的可行性提出關注，而技術

評估委員會並不支持冠軍設計。然而，天篷這項冠軍設計的重

點被當局納入 2003年 9月發出的西九龍文娛藝術區發展建議邀

請書 (下稱 "發展建議邀請書 ")中，並訂為強制性要求。小組委員

會因此安排舉行會議以討論此事。在會議舉行前，委員要求政

府當局向小組委員會提交《技術評估委員會報告》。  
 
17.  政府當局在提交小組委員會的文件中表示 10《比賽資料

文件》第一部分第 33段規定， "評審過程絕對機密，主辦機構不

得透露評審詳情 "，而根據《公開資料守則》第 2.14(a)部分，為

第三者保存或由第三者提供、並從第三者明確知道或獲得暗示

不會進一步披露的資料，如獲第三者同意，可予以披露。考慮

到小組委員會的要求，並為了讓公眾更了解技術評估委員會的

工作，政府當局諮詢了法律顧問的意見，研究如何在不抵觸機

密原則的前提下，披露《技術評估委員會報告》的資料。政府

當局按照正當程序，在獲得技術評估委員會主席及會員同意

下公開《技術評估委員會報告》，但不包括附件及評估表格。

政府當局提交予小組委員會的《技術評估委員會報告》載於

附錄 IV。  
 
18.  小組委員會在 2005年 4月 22日的會議上考慮了《技術評

估委員會報告》。委員的關注是有關發展建議邀請書的事宜，

詳情載於該次小組委員會會議的紀要內。 11 
 
19.  委員會各份相關文件連同其在立法會網站的超連結載於

附錄V。  
 
 

                                                 
9 立法會 CB(1)1616/01-02號文件。  
10 WKCD-118號文件。  
11 WKCD-157號文件。  
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相關立法會質詢 

 
20.  議員在立法會會議上曾就規劃比賽提出 3項質詢。該等

質詢主要涵蓋以下範疇  ⎯⎯  
 

(a) 鼓勵機構、建築師或規劃師參加規劃比賽的措施；

及  
 
(b) 一名行政長官準參選人涉及利益衝突的指控。  
 

議員所提質詢的概要載於附錄VI。  
 
 
 
 
立法會秘書處  
議會事務部 2 
2012年 2月 23日  
 



附錄I 
 

西九龍填海區概念規劃比賽評審團成員名單 

 

主席 

 

The Lord Rothschild, GBE 
Jury Member, The Pritzker Architecture Prize; Chairman of the Heritage 
Development Trust, the Gilbert Collection Trust and the Heather 
Foundation for the Arts at Somerset House in London, England (英國) 
 
委員 
 
Mr C. Nicholas Brooke, BBS, JP 蒲祿祺先生 
香港城市規劃委員會都市規劃小組委員會副主席  
 
張信剛教授 , JP 
香港文化委員會主席  
 
周梁淑怡議員, JP 
香港旅遊發展局主席 
 
Professor Peter F.V. Droege 
Professor of Urban Design, Faculty of Architecture, University of 
Sydney, Australia (澳洲) 
 
劉秀成教授 , SBS 
香港大學建築學系教授 
 
梁振英議員 , GBS, JP 
香港行政會議召集人  
 
Mr Peter W. Rogers 
Director, Stanhope Plc., London, England (英國) 
 
Professor Peter G. Rowe 
Dean, Graduate School of Design, Harvard University, Cambridge, 
Massachusetts, USA (美國) 
 
吳良鏞教授  
清華大學建築學院及建築與城市研究所所長 
 
資料來源:  前規劃地政局就西九龍填海區概念規劃比賽發出的比賽資料文件  
 





















































 
西九龍填海區概念規劃比賽  

相關文件  
 
 

委員會  會議日期  文件  

民政事務委員會 2009年12月13日
(議程第IV項) 

 

會議議程 
立法會CB(2)587/99-00(01)號文件  
會議紀要 
 

規劃地政及工程

事務委員會  
2000年3月9日  
(議程第IV)項) 

會議議程 
立法會CB(1)1103/99-00(03)號文件 
會議紀要 
 

規劃地政及工程

事務委員會  
 

2002年5月8日  
 

立法會CB(1)1616/01-02號文件  

西九龍文娛藝術

區發展計劃小組

委員會  
 

2005年4月22日  
(議程第II(2)項) 

 

會議議程 
立法會WKCD-118號文件  
立法會WKCD-119號文件  
立法會WKCD-120號文件(只備英文本)
會議紀要 
 

 
 
立法會秘書處 
議會事務部2 
2012年2月23日  

 

附錄V 



附錄VI 
 
 

議員提出的相關立法會質詢  
 

 
 議員曾於立法會會議上就西九龍填海區概念規劃比賽

(下稱 "規劃比賽 ")提出以下質詢  ⎯⎯  
 
 
劉漢銓議員於 2001年 7月 4日就鼓勵合資格規劃師及建築師參加
規劃比賽提出的口頭質詢  
 
2. 劉漢銓議員詢問多項事宜，當中包括有何措施鼓勵本地

合資格的規劃師或建築師積極參加規劃比賽。有關的質詢及答

覆載於：  
http://www.legco.gov.hk/yr00-01/chinese/counmtg/hansard/01070
4fc.pdf (第 41至 46頁 ) 
 
 
劉炳章議員於 2001年 7月 4日就邀請個別機構、建築師或規劃師
參加規劃比賽提出的書面質詢  
 
3. 劉炳章議員詢問多項事宜，當中包括政府當局有否主動

邀請機構、建築師或規劃師參加規劃比賽。有關的質詢及答覆

載於：  
http://www.legco.gov.hk/yr00-01/chinese/counmtg/hansard/01070
4fc.pdf (第 73頁 ) 
 
 
李永達議員於 2012年 2月 15日就行政長官選舉參選人利益衝突
的指控提出的緊急口頭質詢  
 
4. 李永達議員詢問多項事宜，當中包括政府當局會否就規

劃比賽評審事宜及曾擔任規劃比賽評審團成員的行政長官參選

人在規劃比賽中的利益申報事宜即時公布有關資料，以及政府

當局有何措施確保即將舉行的行政長官選舉是在公平、公正及

公開的情況下進行。有關的質詢及答覆載於：  
http://www.legco.gov.hk/yr11-12/chinese/hc/papers/hc0217cb2-
1106-1-ec.pdf 
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