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意見書 

 

「低津非靈丹妙葯 N 無問題要正視」 

 

在沒有代替方案之下，關愛基金委員會已決定「N 無」津貼將會取消，一眾民間團體及基層均表示強

烈不滿；同時，劏房居民除了居所被人劏外，因政府缺乏監管以致連基本能源開支：水電費也被業主

劏。因現時劏房租客的水電費普遍並非直接付給兩電及水務署，而是由業主或地產中介先行收取，令

濫收情況出現，超過九成劏房租客的水電費遠超一般家庭。但面對如此情況，政府卻不打算立例監管，

令水電濫收問題無日無之。 

 

面對著以上問題，政府只打算草草以低津了事，解決劏房戶面對的問題。故此，聯席於 N 無人士公

聽會前行動要求政府勿將低津視為扶貧「萬應靈丹」，不應透過一項未完善的扶貧項目意圖解決「低

收入家庭」及「住屋貧窮」兩個獨位不同的社會問題。聯席表示林鄭月娥競選政綱、關愛基金主席羅

志光、勞福局局長蕭偉強均曾提出研究低津設立公屋及租住私樓雙線申請的安排，實在令人擔心政府

在進行檢討前己有共識，民間團體一直反對政府透過低津處理「取消關愛基金非公屋、非綜援一次性

生活津貼」之安排，除受惠對象有明顯差距外，兩項扶貧項目均有不同的政策目標，不應混為一談。 

 

低津要求極其嚴格，不少Ｎ無人士無法受惠低津 

低津申請資格嚴謹，不少市民均表示申請過程及其要求提供的資料複雜，導致申請率偏低。申請人入

息水平亦只包括收入中位數 60%水平的基層，並需要提交每月 144-192 小時工時証明，加上大量其他

相關資料，方能申請低津；過去「Ｎ無津貼」申請簡單，入息水平要求亦遠比低津寛鬆，同時不需要

提供繁複的工時證明，只需要申報過去三個月入息及租金水平便可，相對低津申請之對象差距甚遠，

實在令人擔心將部份Ｎ無津貼申請人無法受惠，再次變成「真Ｎ無」。 

 

兩項扶貧政策目標對象不相同，兩者不應混為一談 

政府指低津推出目標乃是為在職低入家庭提供補助，並集中扶助有供養兒童之家庭；而Ｎ無津貼推出

目的在支援居住在惡劣住屋環境人士的一次性補助，兩項政策無論資助方式、資格要求、政策目標及

受助人士均明顯不同，民間一直要求政府重視Ｎ無津貼對居住基層住屋人士的支援，並要求恆常化該

項目關愛基金項目，可惜政府一直背對民意取消該項津貼，並意圖以另一項申請遠低於預期的恆常性

扶貧措施混為一談，當中必然出現無法受惠的基層，聯席要求簡化低津申請並重設Ｎ無津貼，甚至考

慮Ｎ無津貼恆常化可能性，為社會上不同層面的貧窮人士提供保障。 

 

運用關愛基金推出「夏季能源補貼」直接發放給租戶 
除了租金以外，租戶面對業主自行裝分錶計算電費，濫收水電費的問題，很多租約均沒有列明水電收

費，高昂的住屋開支令基層市民的百上加斤。現時政府並沒有實際的法例作保障，只依靠電力公司的

《供電則例》管制。但即使舉報了濫收情況，電力公司只會中斷電力供應，受害的反而是租戶。政府

為私人住戶的電費津貼亦只會直接到業主手中，劏房、板間房的租戶根本不能受惠。現時低收入家庭
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