
《 2 0 1 8 年 證 據 (修 訂 )條 例 草 案 》

委 員 會 審 議 階 段

由 律 政 司 司 長 動 議 的 修 正 案

條 次 建 議 修 正 案

5  在 建 議 的 第 5 5 C 條 中，在 中 文 文 本 中，在 陳 述 的 定 義

中 ， 刪 去 “語 文 ”而 代 以 “語 言 或 文 字 ”。 1 

5  在 建 議 的 第 5 5 E ( 3 ) ( b )條 中 ， 在 分 號 之 後 加 入 “或 ”。 2 

5  刪 去 建 議 的 第 5 5 E ( 3 ) ( c )條 。 3 

5  在 建 議 的 第 5 5 O ( 1 ) ( e )條 中 ， 在 “陳 述 者 ”之 前 加 入 “如

根 據 第 5 5 N 條 申 請 准 許 的 一 方 (申 請 人 )是 被 告 —”。 4 

5  在 建 議 的 第 5 5 O ( 2 ) ( a ) ( i )條 中，刪 去 “根 據 第 5 5 N 條 申

請 准 許 的 一 方 (申 請 人 ) ”而 代 以 “申 請 人 ”。 5 

1 請 參 閱 下 文 註 釋 1。
2 請 參 閱 下 文 註 釋 2。
3 請 參 閱 下 文 註 釋 3。
4 請 參 閱 下 文 註 釋 4。
5 請 參 閱 下 文 註 釋 5。
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5  在 建 議 的 第 5 5 P ( 2 )條 中 ， 刪 去 “須 ”而 代 以 “只 可 ”。 6 

5  在 建 議 的 第 5 5 Q ( 5 )條 中 ， 刪 去 “須 ”而 代 以 “只 可 ”。 7 

 

                                                 
6 請 參 閱 下 文 註 釋 6。  
7 請 參 閱 下 文 註 釋 6。  
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《 2 0 1 8 年 證 據 (修 訂 )條 例 草 案 》  

委 員 會 審 議 階 段  

由 律 政 司 司 長 動 議 的 建 議 修 正 案 的 註 釋  

註 釋 1  

1 .  建 議 修 訂《 2 0 1 8 年 證 據 (修 訂 )條 例 草 案 》(《 條 例 草 案 》)第 5  條

中 的 第 5 5 C 條 的 中 文 文 本，以 回 應 助 理 法 律 顧 問 就《 條 例 草 案 》

的 用 字 (即 “語 文 ” )所 給 予 的 意 見 (見 其 2 0 1 8 年 9 月 2 1 日 致 政 府

當 局 的 函 件 第 2 0 段 )。  

註 釋 2  

2 .  《 條 例 草 案 》第 5 條 就 第 5 5 E ( 3 ) ( b )條 所 作 的 修 訂 屬 相 應 修 訂 ，

以 反 映 《 條 例 草 案 》 刪 除 第 5 5 E ( 3 ) ( c )條 。  

註 釋 3  

3 .  律 政 司 司 長 會 動 議 修 正 案 ， 刪 去 《 條 例 草 案 》 第 5 條 中 的 第

5 5 E ( 3 ) ( c )  條 。 這 項 技 術 性 修 訂 不 會 影 響 新 訂 第 I V A 部 的 適 用

範 圍。政 府 的 政 策 原 意 是 新 訂 的 第 I V A 部 適 用 於 嚴 格 的 證 據 規

則 對 之 適 用，而 且 在 該 部 生 效 日 期 當 日 或 之 後 展 開 的 刑 事 法 律

程 序 (見 第 5 5 E ( 1 )條 )。 新 例 不 擬 涵 蓋 在 該 部 生 效 日 期 之 前 展 開

而 在 其 生 效 之 時 尚 在 進 行 的 刑 事 法 律 程 序。第 5 5 E ( 3 )條 訂 明 若

干 類 別 的 刑 事 法 律 程 序 在 何 時 視 為 已 展 開 ， 以 助 詮 釋 第

5 5 E ( 1 ) ( a ) 條 。 至 於 藐 視 法 庭 的 法 律 程 序 ( 見 下 文 的 進 一 步 討

論 )，建 議 的 第 5 5 E ( 3 ) ( c )條 旨 在 訂 明 如 “法 庭 已 將 有 關 的 人 交 付

審 判 ”， 有 關 法 律 程 序 便 視 為 已 展 開 。  
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4 .  政 府 重 新 考 慮 過 第 5 5 E ( 3 ) ( c )條 的 行 文。循 公 訴 程 序 檢 控 的 藐 視

罪 (現 代 罕 見 )已 由 建 議 的 第 5 5 E ( 3 ) ( a )及 ( b )條 涵 蓋。豁 除 傳 聞 證

據 規 則 適 用 的 唯 一 其 他 類 別 的 藐 視 法 庭 法 律 程 序，是 以 簡 易 程

序 審 理 公 然 在 刑 事 法 庭 內 所 作 的 刑 事 藐 視 行 為。由 於 這 類 程 序

的 出 現 方 式 和 情 況 使 然，現 時 未 有 足 夠 案 例 可 確 切 辨 識 該 等 程

序 應 在 何 時 視 為 已 展 開 。  

5 .  由 於 第 5 5 E ( 1 ) ( a )及 ( 3 )  條 僅 與 有 限 類 別 的 法 律 程 序 (即 在 新 訂

第 I V A 部 生 效 之 際 尚 在 進 行 的 法 律 程 序 )相 關 ， 尤 其 公 然 在 法

庭 內 有 藐 視 行 為 的 案 件 也 較 為 罕 見，而 且 該 等 類 別 的 法 律 程 序

需 要 接 納 傳 聞 證 據 的 可 能 更 低，政 府 認 為 最 佳 做 法 是 刪 去 建 議

新 訂 的 第 5 5 E ( 3 ) ( c )條 ， 以 免 限 制 法 院 (在 真 實 案 例 中 須 作 出 有

關 決 定 時 )就 藐 視 法 庭 法 律 程 序 應 在 何 時 視 為 已 展 開 發 展 這 方

面 的 法 理 概 念 。  

註 釋 4  

6 .  政 府 備 悉 張 宇 人 議 員 在 2 0 1 9 年 1 月 4 日 對《 條 例 草 案 》第 5  條

有 關 第 5 5 O ( 1 ) ( e )  條 提 出 的 修 訂 建 議 中 所 表 達 的 關 注 ， 以 及 刪

除 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 的 建 議 。 基 於 下 文 第 7 至 1 0 段 所 述 原 因 ， 政

府 認 為 第 5 5 O ( 1 ) ( e )條 經 修 改 後 應 予 保 留 。  

7 .  第 5 5 O ( 1 ) ( e )條 是 以 在 蘇 格 蘭 與 該 條 文 相 類 似 的 另 一 條 文 為 藍

本，即《 1 9 9 5 年 刑 事 訴 訟 程 序 (蘇 格 蘭 )法 令 》(《 1 9 9 5 年 法 令 》)

第 2 5 9 ( 2 ) ( d )條 。 蘇 格 蘭 法 律 委 員 會 闡 釋 該 條 文 的 背 後 理 念 如

下 ： 如 果 罪 犯 曾 作 出 陳 述 ， 透 露 自 己 曾 犯 案 ， 而 該 陳 述 與 案 件

相 關，則 即 使 他 在 審 訊 中 要 求 就 該 陳 述 內 的 事 項 行 使 特 權 以 免

導 致 自 己 入 罪 ， 也 不 應 在 審 訊 中 豁 除 該 陳 述 的 證 據 。 如 果 他 已

向 別 人 披 露 該 陳 述 中 的 資 料 ， 則 不 應 向 法 院 隱 瞞 該 等 資 料 。 罪

犯 若 曾 在 庭 外 向 別 人 透 露 自 己 的 犯 罪 活 動，但 在 法 院 需 要 關 乎
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被 告 人 是 否 有 罪 的 資 料 時，卻 要 求 行 使 特 權 以 避 免 向 法 院 披 露

自 己 的 罪 行 ， 這 情 況 是 不 能 接 受 的 。 蘇 格 蘭 法 律 委 員 會 表 示 ，

他 們 不 至 於 會 規 定 證 人 自 行 披 露 受 特 權 涵 蓋 的 事 項，但 不 反 對

把 證 人 已 就 有 關 事 項 向 其 他 人 士 作 出 的 陳 述 提 出 為 證 據 。 8 

8 .  香 港 法 律 改 革 委 員 會 (法 改 會 )小 組 委 員 會 在 提 出 建 議 條 文 前 曾

參 考 蘇 格 蘭 的 條 文 。 當 時 法 改 會 指 出 ： 在 此 情 況 下 ， 要 取 得 陳

述 者 的 口 頭 證 供 實 際 上 並 不 可 能，而 考 慮 接 納 傳 聞 陳 述 有 其 合

法 依 據 (並 非 僅 因 證 人 拒 絕 作 證 )。 接 納 此 類 情 況 的 另 一 原 因 ，

是 很 有 可 能 此 等 陳 述 者 實 際 上 是 已 就 法 院 正 在 審 理 的 控 罪 作

出 招 認 的 第 三 方 。 在 此 情 況 下 ， 實 有 迫 切 需 要 確 保 法 庭 取 得 可

為 被 告 人 辯 白 的 陳 述 作 為 證 據 。 9 

9 .  常 被 援 引 的 R  v  B l a s t l a n d  [ 1 9 8 6 ]  A C  4 1 案 與 第 二 個 理 由 相 關 ，

必 須 注 意 。 案 中 上 訴 人 被 裁 定 謀 殺 一 名 年 幼 男 童 罪 成 ， 當 時 有

多 人 願 意 作 證 ， 指 另 一 人 “ M ”在 殺 人 事 件 發 生 後 不 久 告 訴 他 們

有 一 名 年 幼 男 童 遭 人 謀 殺。當 時 的 情 況 是 M 對 殺 人 事 件 知 情 ，

令 人 推 斷 M 本 人 就 是 殺 人 兇 手。法 庭 裁 定 擬 提 出 的 證 據 屬 傳 聞

證 據，因 此 不 獲 接 納 (根 據 普 通 法，傳 聞 證 據 規 則 有 一 例 外，就

是 只 有 被 告 (而 非 其 他 人 )的 招 認 才 可 獲 接 納 )。多 個 司 法 管 轄 區

皆 曾 援 引 這 項 裁 決 及 其 他 類 似 案 件 作 為 有 必 要 就 傳 聞 證 據 進

行 法 律 改 革 的 支 持 理 由 之 一，即 避 免 不 公 正 和 把 無 辜 者 定 罪。 10 

1 0 .  基 於 上 文 所 述，在 相 關 情 況 下 第 5 5 O ( 1 ) ( e )條 顯 然 對 辯 方 有 利 。

至 於 控 方 方 面，如 陳 述 者 的 證 據 被 視 為 足 以 協 助 控 方 但 會 導 致

自 己 入 罪 ， 可 考 慮 讓 證 人 免 受  訴 ， 使 陳 述 者 能 出 庭 作 證 但 不

                                                 
8 《 蘇 格 蘭 法 律 委 員 會 第 1 4 9 號 報 告 書 》 內 關 於 刑 事 法 律 程 序 中 的 傳 聞 證 據

( 1 9 9 5  年 )第 5 . 6 1 段 。  
9 法 改 會 《 刑 事 法 律 程 序 中 的 傳 聞 證 據 諮 詢 文 件 》 ( 2 0 0 5 年 )第 9 . 3 8 段 。  
10 法 改 會《 刑 事 法 律 程 序 中 的 傳 聞 證 據 報 告 書 》(《 報 告 書 》)第 4 . 2 0 至 4 . 2 9 段 。 
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會 因 此 入 罪 。 總 括 而 言 ， 政 府 在 審 慎 考 慮 張 宇 人 議 員 關 注 的 事

項 、 團 體 代 表 和 法 案 委 員 會 委 員 在 2 0 1 8 年 1 1 月 1 3 日 會 議 上

發 表 的 意 見 ， 以 及 現 行 的 檢 控 常 規 後 ， 建 議 保 留 第 5 5 O ( 1 ) ( e )

條 ， 但 限 定 此 條 文 只 適 用 於 辯 方 。  

註 釋 5  

1 1 .  修 訂《 條 例 草 案 》第 5 條 中 的 第 5 5 O ( 2 )條 的 修 訂，是 因 應 對《 條

例 草 案 》 第 5 5 O ( 1 ) ( e )條 的 修 訂 而 作 出 的 。  

註 釋 6  

1 2 .  建 議 的 修 訂 更 能 反 映 政 策 原 意 ， 即《 條 例 草 案 》第 5 條 中 的 第

5 5 P ( 2 ) ( a )至 ( e )條 及 第 5 5 Q ( 5 ) ( a )至 ( e )條 已 列 出 全 部 因 素 。  

政 府 當 局 對 張 宇 人 議 員 建 議 刪 去 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 的 回 應  

1 3 .  政 府 備 悉 張 宇 人 議 員 在 2 0 1 9 年 1 月 4 日 就《 條 例 草 案 》第 5  條

有 關 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 提 出 的 修 訂 建 議 中 所 表 達 的 關 注，以 及 刪 除

第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 的 建 議。基 於 下 文 第 1 4 至 1 6 段 所 述 原 因，政 府

認 為 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 應 予 保 留 。  

1 4 .  第 5 5 O ( 1 ) ( c ) 訂 明 不 在 香 港 的 陳 述 者 可 符 合 必 要 性 條 件 的 情

況。第 5 5 O ( 1 ) ( c )所 訂 的 必 要 性 條 件 非 關 陳 述 者 的 意 向，而 在 於

須 確 使 陳 述 者 出 席 有 關 法 律 程 序 ， 或 須 致 使 陳 述 者 能 夠 以 合 乎

規 定 的 方 式 接 受 訊 問 及 盤 問 ， 究 竟 是 否 合 理 地 切 實 可 行 11。 有

                                                 
11 根 據 英 國 的 案 例 ， 為 確 使 證 人 出 席 法 律 程 序 而 招 致 的 開 支 和 不 便 ， 是 判 別

是 否 “合 理 地 切 實 可 行 ” 的 相 關 考 慮 因 素 。 無 論 如 何 ， 這 問 題 並 非 獨 見 於 傳 聞

證 據 的 海 外 證 人 ， 舉 凡 涉 及 海 外 證 人 亦 然 。 不 過 ， 這 問 題 不 會 剝 奪 被 告 人 獲

公 平 審 訊 的 權 利 ， 理 由 是 被 告 人 假 如 其 後 被 裁 定 罪 名 不 成 立 ， 可 以 向 控 方 取

回 訟 費。在 R  v  E d w a r d  G y i m a ,  F r a n c i s  A d j e i  [ 2 0 0 7 ]  E W C A  C r i m  4 2 9 一 案 中 ，

英 國 上 訴 法 庭 在 判 案 書 第 2 4 段 援 引 R  v  C a s t i l l o  [ 1 9 9 6 ]  1  C r  A p p  R  4 3 8 這 宗

2 0 0 3 年 前 的 案 例 ， 裁 定 《 2 0 0 3 年 刑 事 司 法 法 令 》 第 1 1 6 ( 2 ) ( c )條 所 載 的 “合 理
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關 案 例 顯 示 ， 全 面 豁 除 這 類 傳 聞 證 據 或 會 引 致 不 公 正 的 情

況 。 12 這 正 是 推 行 有 關 改 革 的 原 因 。  

1 5 .  依 據 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 的 一 方 必 須 先 為 安 排 陳 述 者 返 回 香 港 或 以

其 他 方 式 作 證 而 作 出 合 理 努 力 。 預 期 “ 書 面 審 訊 ” 不 會 成 為 常

態 。  

1 6 .  無 論 如 何 ， 必 須 強 調 的 是 ， 即 使 符 合 必 要 性 條 件 ， 傳 聞 證 據 也

不 一 定 自 動 得 到 接 納 。 《 條 例 草 案 》 訂 明 其 他 內 置 保 障 條 文 ，

確 保 即 使 未 能 就 可 接 納 的 傳 聞 證 據 進 行 盤 問，法 庭 仍 會 作 出 穩

妥 和 可 靠 的 裁 決 。 舉 例 說 ， 若 陳 述 者 蓄 意 躲 藏 起 來 ， 而 有 關 情

況 對 他 是 否 誠 實 構 成 影 響 ， 這 也 或 會 成 為 法 庭 在 根 據 第

5 5 P ( 2 ) ( c )條 決 定 是 否 符 合 可 靠 性 門 檻 條 件 時 考 慮 的 因 素 。  

1 7 .  因 此 ， 政 府 審 慎 考 慮 張 宇 人 議 員 關 注 的 事 項 ， 以 及 團 體 代 表 和

法 案 委 員 會 委 員 在 2 0 1 8 年 1 1 月 1 3 日 會 議 上 發 表 的 意 見 後 ，

決 定 應 保 留 第 5 5 O ( 1 ) ( c )條 。  

# 4 8 1 6 3 2 v 1 D  

                                                                                                                                                        
地 切 實 可 行 ” 規 定 有 關 方 面 須 考 慮 ( i ) 證 人 證 據 的 重 要 性 及 證 人 不 出 席 對 另 一

方 有 何 損 害 ； 以 及 ( i i )  為 確 使 證 人 出 席 法 律 程 序 而 招 致 的 開 支 和 不 便 。 我 們

也 留 意 到 ， 辯 方 只 須 按 相 對 可 能 性 的 衡 量 舉 證 標 準 證 明 已 符 合 必 要 性 條 件 即

可 ： 第 5 5 O ( 4 ) ( b )條 。  
12 見 R  v  E d w a r d  G y i m a ,  F r a n c i s  A d j e i  [ 2 0 0 7 ]  E W C A  C r i m  4 2 9 一 案 (參 閱 立 法

會 C E ( 4 ) 2 5 3 / 1 8 - 1 9 ( 0 2 )號 文 件 “政 府 當 局 因 應 2 0 1 8 年 1 1 月 1 3 日 會 議 提 出 的 跟

進 行 動 一 覽 表 的 回 應 ”第 2 0 段 )。 案 中 在 外 地 的 兒 童 證 人 因 受 父 母 阻 攔 (並 非

他 本 身 或 控 方 有 過 失 所 致 )而 未 能 出 庭 作 證 。  


