
反對 全禁加熱煙之修例建議

加熱煙，政府的原計劃是作規範，更承認有研究反映相關產品有助減低吸煙的危害；一來讓事情受控，二來也可讓
傳統香煙使用者多一個減害選擇，兩全其美。直到半年前，政府在無新科學證據支持下忽然轉軚要求全禁，令社會
各界感到驚訝和失望。

事實上，不止加熱煙用家及吸煙人士，很多非吸煙人士也明確表示反對全禁方案；加熱煙關注組將各界的反對意見
整合出四大訴求，以供 貴委員會參考，希望各議員能阻止荒謬且不公義的法例通過，並協助食衛局日後制訂更理
性、更切合香港現實環境的控煙措施：

一． 食衛局 強禁加熱煙是 剝削吸煙人士使用減害產品替代傳統香煙的權利 

國際間有很多研究早已指出，加熱煙的有害物質較傳統煙大大減少，這是食衛局不能否認的事實；我們一眾用家經
過親身使用後，亦可以肯定地說，轉用加熱煙後煙癮的確明顯減少；吸煙時產生的二三手煙亦明顯減少。食衛局強
行禁止健康風險較低的加熱煙，會逼使六萬名加熱煙用家重新拾起危害較大的傳統香煙、令六十萬傳統香煙煙民喪
失將來選擇、以及杜絕未來可能因科技發展而發明無健康影響的煙草類產品的政策；不但剝削吸煙人士使用減害產

品替代傳統香煙的機會及權利，且根本無法令公共衞生得到保障。

二．食衛局選擇性引用數據 有閉門造「馬 」之嫌

食衛局提出立法建議時，表面上看似理據充分，實為斷章取義、以偏概全。一直以來，食衛局都沒有公正持平地，
全面考慮國際科學和客觀的數據或親自進行過相關科學研究；反之，只是盲目和選擇性地採納某一兩個界別或相關
反煙團體，支持全禁的觀感意見（非科學理據）。

明明，對相關產品適切規管才是全球大趨勢：日本、英國、澳洲、紐西蘭、加拿大等多個國家，一早已對相關產品
採取適切規管，甚或鼓勵吸煙的市民盡快轉用。食衛局及相關反煙團體卻一直隱瞞「適切規管是全球趨勢」的事實
； 甚至企圖捏造「全禁是全球趨勢」的印象，竟然指巴林、約旦、沙地阿拉伯等落後國家的極端全禁是世界趨勢
，甚至提倡香港要追隨。那些為滿足禁煙慾望，而不可理喻地無視學術研究和事實的手段，實在令市民遺憾。 

三．食衛局掩耳盜鈴 將反對聲音拒諸門外

縱然反對聲音眾多，食衛局及相關反煙團體卻掩耳盜鈴，一直將異見聲音拒諸門外。合理政策必須經過理性討論，
而市民的無奈，就算是大家理性討論和發聲，食衛局也不願意對話。加熱煙關注組成立一年半以來，籌組過多次理
性表達訴求的行動，收集過過萬市民簽名爭取規管，亦多次去信食衛局及相關反煙團體表達意見，以及邀請他們作
理性討論，惟食衛局及相關反煙團體從來不肯回應、不敢面對我們，這絕對不是一個負責任的政府應有的行為。 

四．進行公眾咨詢 讓社會決定「全禁」抑或「規管」

觀乎對各界對「全禁方案」異議聲不斷，反映社會未有共識，亦反映政策需要更充份探討和思考。加熱煙關注組強
烈要求食衛局，就相關議案進行全面公眾咨詢，同時提出「全禁」和「規管」兩個方案讓市民選擇。懇請眾議員尊
重民意及程序公義，在進行公眾咨詢前，務必就相關全禁議案投下反對票；阻止不公義、不理性的法例通過。
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