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香港中區  

立法會道1號  

立法會綜合大樓 901室  

區諾軒議員  

 

 

區議員：  

 

根據《立法會行政管理委員會條例》 (第 443章 )第 17(2)條  

動議的擬議決議案  

 

 你已作出預告，表示擬於 2019年 7月 10日的立法會會議上，

動議上述擬議決議案 (附件 )，旨在尋求立法會藉決議指示立法會行政

管理委員會 (“行管會 ”)檢討發出黃色警示期間立法會綜合大樓的特

別安排，並責成立法會秘書處 (“秘書處 ”)就 2019年 6月 12日以來的保

安問題進行調查，以及因應調查結果，決定是否根據第 443章第 15條，

解僱立法會秘書長 (“秘書長 ”)。你應已知悉，我已指示秘書處書面通

知全體議員，基於安全及保安考慮，7月10日的立法會會議不會舉行。 

 

 請你注意，第443章第 15條訂明，秘書長由行管會委任，是秘

書處的最高行政人員，須就秘書處的行政管理向行管會主席負責，並

須擔任立法會秘書。《議事規則》第 6(1)條規定，立法會秘書須負責

就有關立法會程序的一切事宜，向立法會主席提供意見。因此，一直

以來，秘書處在秘書長的領導下，既須協助行管會履行其職能，亦須

協助立法會主席處理立法會程序及事務，包括議員提出的各類議案。

由於你的擬議決議案內容涉及秘書處及其最高行政人員，秘書處若協

助我處理該議案，或會涉及利益或角色衝突。  
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 根據紀錄，自行管會設立至今，從未有個別議員在未獲行管

會支持下，根據第 443章第 17(2)條，尋求立法會藉決議向行管會發出

指示。至今只有一個先例，有議員獲立法會主席批准根據第 443章

第 17(2)條，在立法會會議上動議決議案。然而，該項決議案是經行

管會討論並決定由我 (當時作為行管會副主席 )動議。我注意到，你的

擬議決議案內容涉及行管會的法定職能及權力，但並未獲行管會支持

提出。我認為有必要審慎考慮 在甚麼情況下才應啟動 第 443章

第17(2)條。 

 

 基於以上所述，我決定先徵詢外間法律意見，才考慮你的擬議

決議案可否提出。  

 

 

立法會主席  

 

 

 

 

 

 

副本致：立法會全體議員  

 

連附件  
 

2019 年 7 月 4 日  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



《立法會行政管理委員會條例》 

 

 

 
 

決議 

 

(根據《立法會行政管理委員會條例》(第 443章)  

第 17(2)條作出) 

 
 

 

  

議決本會指示立法會行政管理委員會： 

  

一）檢討發出黃色警示期間立法會綜合大樓的特別安排，包括： 

甲、取消「每位議員最多只可有 5名職員在立法會綜合大樓內

辦公」的安排； 

乙、取消「立法會議員及議員職員須接受安檢程序」的安排。 

二）責成立法會秘書處就二零一九年六月十二日以來的保安問題進行

調查，包括： 

甲、保安人員是否把所有閘門關上，讓立法會議員未能進出立

法會大樓； 

乙、立法會保安安排全權交由警方責任，是否違反《立法會(權

力及特權)條例》； 

丙、讓警員自由出入立法會，毋須接受安檢程序，是否違反黃

色警示安排； 

丁、警員及保安是否可以未經批准，進入立法會秘書處工作人

員的辦公室； 

戊、警方在黃色警示生效期間將兩個示威者羈押於立法會大樓

職員辦公室，行使警權，是否違反黃色警示安排；及 

三）因應第二段的調查結果，決定是否根據《立法會行政管理委員會

條例》第十五條，解僱立法會秘書長陳維安。 

 

附件 區諾軒議員的擬議決議案 



 

The Legislative Council Commission Ordinance  

__________________  

 

Resolution  

 

(Under section 17(2) of The Legislative Council  

Commission Ordinance (Cap. 443))  

_________________  

 

Resolved that this Council directs The Legislative Council Commission to: 

 

1) review the special arrangements for the Legislative Council Complex when 

the Amber alert is issued, including: 

a) Revocation of the arrangement that ‘no more than five staff 

members of each Member will be allowed to work in the LegCo 

Complex’. 

b) Revocation of the arrangement that ‘LegCo Members and Members' 

staff will be required to go through the security screening procedures’ 

2) instruct Legislative Council Secretariat to inquire into the security 

arrangements since 12 June 2019, including:  

a) whether the security staff of the Secretariat closed all entrances, so 

some Legislative Council members cannot enter into the LegCo 

Complex; 

b) whether the Secretariat delegated absolutely the policing 

arrangement to the Police Force, in violation of the Legislative 

Council (Powers and Privileges) Ordinance; 

c) whether the Secretariat allowed the Police Officers to enter into 

LegCo Complex without going through the security screening 

procedures, in breach of  the Amber alert arrangement; 

d) whether the security staff of the Secretariat and the Police Force 

entered into the Office of Secretariat staff without any permission; 

e) whether, when the Amber alert was in force, the Police Force held 

two protestors in custody in the Office of Secretariat staff, in breach 

of the Amber alert arrangement, and 

3) based on the results of the inquiry specified in paragraph 2, determine 

whether to dismiss Secretary General of Legislative Council Secretariat Mr. 

Kenneth Chen Wei-on in accordance with section 15 of The Legislative 

Council Commission Ordinance. 

 

Hon AU Nok-hin’s proposed resolution 

Annex 


